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Oldiikten Sonra
Hayat Var midir?

(Sali Konferansi)

SPIRITUEL felsefi ve dini aci-
dan bir realitenin bitimi diger bir
realitenin baslangicidir. Varlik icin
olmek veya dogmak degisik iki bo-
yut arasinda bir gecisten ibarettir.
Ne oliim, ne de dogum sanildig1 ka-
dar biuyuk bir olay degildir. Cln-
ki, bir boyut sistemi icerisinde ya-
tay sekilde hareket edildigi stirece
daima birbirine sebep ve sonuc bag-
lar1 ile bagh olan olaylarla karsila-
siriz. Fakat dikey sekilde hareket
etmeye basladigimiz zaman, bulun-
dugumuz realitenin baska bir plan
altinda hareket ettigini gormemiz
mimkiundiir.

Bu diistince bize olim otesi
hakkinda bir fikir vermektedir.
Kendimizi bir kagidin ylizeyine ya-
pisik olarak diigtinelim. Kagidin is-
tindeki vazilar da varlhik olsun. Bu
durumda sadece iki boyut sz ko-
nusudur. Uclincii bir boyuta gece-
bilmek icin yazilara, kalhnlifinin
olmasi gerekir. Ve biz liclincii boyu-
ta gectigimiz zaman, iki boyutlu

2

REALITE

ERGUN ARIKDAL

sistemin biitlin yasalarinin disina
cikmisg oluruz. Aym sekilde ii¢ boyut
icinde yasiyan bizler, dérdiincii bo-
yuta gectigimiz zamanda dordiinci
boyutun yasalarina baglanir, liclin-
cii boyutun biitiin yasalarimin disi-
na cikmig oluruz.

BU DURUMDA varlik oldiikten
sonra bir hayat sahibi degildir. So-
runun tanziminde Kkelime hatasi
vardir. Genellikle, oldiikten sonra
hayat var midir? tarzinda sorulan
sorularin ifade etmek istedigi anlam
oldiikten sonra canlhihk var midir
sorusudur ki, oldiikten sonra canli-
hgin ifadesi de bir bedenin mevcu-
diyetine baghdir. Canhlik fizikosi-
mik yasalarla calisan, kendine gore
bir sistemi olan, bir programa bag-
I1 olarak biiyliyen gelisen bir bede-
ne baghdir. O halde, ruh varhigi i¢cin
oldiikten sonra hayat var midir so-
zii kullanilamaz clinkii beden s6z
konusu degildir. Beden olmayinca
da canlilik ve hayat sozcligini kul-
lanamayiz. Bu soruyu soyle sormak
gerekir : Ruh varhigy, bedeni terk et-
tikten sonrada varhgim siirdiiriir



mii? Bu sekilde tanzim edilen bir
soruya, bizim verecegimiz cevap
EVETTIR. Ama ruh varhgi bedeni
terk ettikten sonra da hayat sahi-
bimidir, canlimidir, denirse, hayir
demek zorunda kaliriz. Ciinkii be-
denimizi hicbir yere gotiirmiiyoruz.
Beden birakilmasi gereken, bizim
yeryuzi gorgii ve tecriibelerimizi
saglayan, oldukeca elverisli bir vasi-
tadan baska birsey degildir.

Ruh varligi bedenini terk et-
tikten sonra, varhgin var olma hali,
suurlu istekleri, suurlu miiessiriye-
ti yani suurlu etkileme giicii ve su-
urlu davranislar: devam eder.

Bu var olma olayini, sadecs spi-
ritiiel acidan degil, ¢cok genis bir se-
kilde metafizik acidan, dinsel aqi-
dan degisik gelenekler acisindan da
incelemek miumkundir.

SIMDI, vukaridaki bilgilerinu-
ze dayanarak, ruh varhigimmin bhede-
nini terk ettikten sonrada var oldu-
gunu bildigimize gére; bir ruh var-
hfimin spatyoma intikalinde  (bir
yerden bir vere gecis) ilk devreleri-
ni inceleyebiliriz.

Her varlifin, spatyoma intika-
linden sonraki ilk devreleri tesev-
vis (bir realiteden diferine gecer-
ken icine diisiilen saskinlik) icinde
gecer ve bu tesevviisler farkhiliklar
gosterir Bedeninden ayrilan bir
varligin spatyoma intikalinde vya-
ni lic boyutlu madde aleminden, iic
boyuttan ayri bir boyuta (dordin-
cili, besinci hoyut dive say1 verme-
mizin pek bir anlami yok clinkii
oblir boyuta ait kesin bir bilgimiz
yoktur) gecisinde, bu gecisin verdi-
gi uyumsuzluk ve yorum giicliigii
yuzunden bir tesevviis hali yoktur.
Simdi bizde olusan bu uyumsuzluk
ve yorum giicliigiiniin nedenlerini
aclklamaya calisalim.

Biz belli bir programa baglan-
mis bir sinir sisteminin yonettigi
bedene enkarne olmus, uzun yillar

onu bir robot gibi kullanmis, duyu-
lar kanali ile gelen bilgilere, uya-
ranlara, izlenimlere baglh kalarak
gercekleri anlamaya calismig ve yi-
ne duyular kanalinin bir sonucu ol-
mak lizere idrak ettigimiz (algiladi-
gimiz) seyleri, muhakeme giicii-
miizle mantik silizgecinden gecir-
mek suretiyle kendimize miimkiin
oldugu kadar diizgiin hareketler
saglhiyacak bir yon secmeye calismis
varlhiklariz. Ayrica toplumun bizim
uzerimizde biraktig: baskilar, etki-
ler de vardir. Bunlar, sosyoloiik,
metafizik ve dini baskilar tarzinda
ana programlamanin disinda van
programlamalar halinde bizi sinir-
lamistir. Bu durumda da bizim vo-
rum gucligl cekmemiz cok dogal-
dir.

UC BOYUTUN disinda olan ye-
ni realitenin, Uzerimizde biraktig:
etkileri yorumlamakta giicliik ceke-
riz. Clinki bizim elde etmis oldugu-
muz izlenimler devaml olarak, be-
dene bagli, beden kanahyla gelrus,
kabalagmig, seyyaliyetini vitirmis,
méand bakimindan cok semboliikics-
mis kavramlar halindedir. Biz lep
sembolik kavramlar cozmeyve ahg-
migizdir. Ornegin: Konusmamiz,
vani kelimelerimiz sembollerin alis-
verisidir. Kullandigimiz renkler
sembollerin alisverisidir. Etrafimiz-
da her an, her yerde semboller var-
dir ve bunlan karsihikli bir anlas-
ma ile kabul etmisizdir. Bir kale-
min, kalemi hic bilmeyen icin n'v
anlami yoktur. Onun zihnirde han-
gi sembol varsa, o sembolle voriim-
layacaktir. Ama siz bir kalem coldu-
gunu bilivorsunuz cilinkii bizlerin
kaleme dair miisterek bir kalem 5!-
dugunu biliyoruz ciinkii bizle-
rin kaleme dair miisterek bir seni-
boliimiiz vardir.

Simdi, siz spatyoma intikal
edince, orada alistiginmz sembollerin
olmadigin1 veva sembollerin dava-

— Liitfen Sayfay1 Ceviriniz.
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niksiz oldugunu farketmeye baslh-
yorsunuz. Spatyomda imajlar siirek-
li degildir. Aninda meydana gelir ve
kaybolur, ya da biraz dayandiktan
sonra kaybolur. Biitiin bunlar bi-
zim zaman anlayisimiza, algilama
anlayigmmiza 2zt diigen seylerdir,
clinkii bizler uzun siiren sembolle-
re alistik. Diinyasal anlayisimiza
gore, spatyom’da mantik disi bir
hayata giriyoruz. Spatyom hayati,
mantik digt bir hayattir orada bizim
alisageldigimiz mantik siireci hakim
degildir. Bize gbre zaman lineer ha-
reket eder, bir yerden baslar ve de-
vam eder. Birinei giin, ikinci gin,
iclincii giin; birinci saat, ikinci sa-
at, Uiclincii saat; birinci ay, ikinci
ay, lciincii ay seklinde devam eder
gider ve geri donmek soz konusu
degildir. Bizde zaman tek yonlii bir
hat gibi, bir okun gidisi seklindedir.
Halbuki spatyomda olaylar ¢ok yon-
liidiir ve lineer bir zaman akisi yok-
tur. Diyelim ki, vefat eden kimse
seksen yasinda idi. Bu Kkisi seksen
vasinin intibalan ile oradadir ve
spatvomda seksen yaginda degil de
otuzbes yvasinin intibalari icindedir
vani kendisi otuzbes yasinda his-
setmeye baslamistir. Boylece diinya
yasaminda lineer calisan zamanin
spatyomda tersine donebilecegini
bizde anlamis oluyoruz.

SPATYCMDA zaman ve mekan
bakimindan meydana gelen farkli-
lklarda bir tesevviis nedenidir. Or-
negin: A varhgl, spatyoma intikal et-
tikten sonra C varligl ile karsilasiyor.
C varlig1 ona, «ben senin kardesi-
nim» diyor. A varhigl dustintiyor ve
diyor ki, «sen nasil benim karde-
sim olabilirsin? Ciinkii benim kar-
desim 6ldiigli zaman dinya yasina
gore dort vasinda idi. Sen simdi
yirmibes yasinda bir kizsm» C var-
Lig1 cevap verivor ve diyorki «ben
burda biyudiim, dort yasinda 0l-
diim ama orada yirmibir yil gecti
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ve biiyiidiim, sen simdi 6liip de bu-
raya intikal edincede seni karsila-
maya geldim.»

ISTE BU GiBI olaylar bir za-
man saskinhgy, meydana getirir. Biz,
dort vasinda diinyadan ayrilmis
olan bir varliin orada yirmibes ya-
sinda olarak tezahir etmesini man-
tiksizhik gibi distinebiliriz. Bize g6-
re, artik onun yok olmasi gerekir-
di clinkii hep «dliimden sonra var
olmak yoktur, mezara girdigimiz za-
man hersey son bulur» telkini ile
biiviitiildiik. Yerviiziinde yagadigl-
miz siirece aldigimiz bu bilgisizce
telkinlerin tersi tezahiirlerle karsi-
lasmakda bir saskinhk yaratacak-
tir.

BU ARADA fizik algilama ile
ilgili biiyllk saskinhiklarda baslar.
Mesafe kavrami altiist olur. Yeryu-
ziinde bir yerden bir yere gitmenin
az - cok agir kosullari vardir. Bir
vasitaya binmek ve bir zaman har-
camak zorundayiz. Mutlaka bir
emek ve bir enerji sarfederiz. Spat-
yomda ise cok Kkisa zaman aralikla-
11 ile kendimizi cesitli mekanlarda
bulmamiz miimkiindiir. Cok Kkisa
zaman araliklarindan maksadimiz,
saniyelerdir. Belki saniyeden de Ki-
sa zaman aralari olabilir ama biz
simdilik bu zaman aralarini saniye
olarak kabul edelim. Spatyomda bir
saniyvede, yarim saniyede, iki sani-
yede yeryiizii sartlarina gore, sekiz
saatte yapilmasi gereken zaman at-
lamalarina maruz kalirsiniz ve bu
da sizde biiyiik tesevviisler meyda-
na getirir.

Demek ki, spatyomda zaman
kavraminda ve zamana baglh ola-
rak mekan degistirmekte hic ahsik
olmadigimiz bir hizlanma meydana
geliyor.

Spatyomdaki tesevviisiin nede-
ni olarak bu iki énemli farkhhktan
baska ortaya cikan bir {ctlincii



farklilik da zihni calismalar baki-
mindandir. )

BIZ YERYUZUNDE imaijinas-
von yetenegimizi pek sudan konula-
ra kullaninz. Eger sanatsal bir ug-
rasimiz varsa, belki siir yazarken
resim veya muzik besiesi yaparken,
mimarsak bir cizim sirasinda, cocu-
gumuza bir kazak ormek icin motif
tespit ederken va da bir kaplan ce-
vikligivle hak ve insafi parcalavip
biyik bir servet yvapmak icin diizen
hazirlarken, imainasyon vetenegi-
mizi kullaniriz. Ve haval edilen bii-
tiin bu olavlarin biiviik bir kism
bevnimizdeki imaimatif boleede
kalmaktadir Spatvomda ise bir be-
vin s0z konusu olmadiSindan. bizi
koruvucu bir kalkan, bir maske de
voktur. Yani spatvomda disiindii-
gimiiz sevler derhal karsimizda
canlaniverir. Orne#in: Uzun siire
bir laboratuarda ilmi arastirmalar
vapmakla havatini gecirmis ve za-
mani eelince de diinvadan avrilmig
bir ruh varhgi. snatvomda eSer ru-
hunda bhalid o calisma ile ilgili bir
fakim idrakler aleilamalar mevcut
ise, hic siinheniz olmasin ki hemen
imaiinatif bir laboratuar teskil edin
calismava devam edecektir. Bu da
snatvom maddesinin verviiziindalki
kati maddeden cok farkli oldufunu
gérmekten dofan bir tesevviistir.
Snatvomdaki madde gizin diisiince-
larinizle derbhal sekillenir. Ne isti-
vorsaniz onl mevdanga getirebilirsi-
niz F&ar konsantrasvoninuyz  vani
istedi&iniz sekil fizerindeki Aiieiin-
ce sanlantiniz siirekli ise o sekil si-
zinle haraber devam edin cider amg,
Frmaantraguvanimiyg dadihiwarsg,
kurdndnnuz laharatnarda dadiima.
va haslar. «Maha diin hvrada hir
mikraskan vardy. «imdi val: araha
nereave gitmicy dedidiniz anda wvewn
baska hir alati hnilamivorsaniz hili-
niz 7 imaiinacoanim IrAaneantyaa.
von eiicit diiamektedir Artik imaii-
nasyon herseyi kontrol edememek-

tedir. Baz1 seylerin kaybolmasinin
nedeni budur. Halad hangilerinde yo-
gun bir konsantrasyon varsa onlar
yerinde durmaktadir. Ornegin: not
defteri, kitap veva encok kullanilan
terazi henliz kaybolmamistir. Bii-
fin bunlar, size veya o kisive iek-
rar asaf inmek daveti vapilincaya
kadar devam eder. Yani, veniden
yerviiziinde enkarne olarak, teka-
miil siirecini izleme imkéani veril-
digi zaman, bu imajinatif calisma-
lar bir anda ortadan kalkar veya-
hut da siz, giderek daha acik bir
suur seviyesine ulastiginiz icin vap- -
tig1iniz islerin farkina varmava bas-
larsiniz ve aslinda gercekten bhir
tecriibe vapmavip, tecriibe vaptigi-

niz1 zannettiginizi anlarsiniz. -
KISACA vukarida anlatmava
calistigimiz imaiinasvon melekesi
cok 6nemli bir mekanizmadir. Ozel-
likle her tirli dini vasaklarin te-
melini teskil eden miikafat ve mii-
cazat yani odiillendirme ve cezalan-
dirma sistemi bu imaimmasvon me-
lekesine bagli olarak calisir. Harkes
kendi dininde veva herhangi bir di-
ne mensun degilde. bir dini tetkik
etmisse o dinde gormiistiir ki. bii-
tin varliklara vantiklan eviemler-
den dolawvi baz Kkiilfetler altina gi-
recekleri ifade edilmistir Snatvom-
da efer ceza ve oOdiil olarak. iic ho-
vutlu sisteme ait olavlarla karsila-
sivorsak bunda bhir celiski vnkmu-
dur? Orne¥in: Biz hedene hashwz
ve aleilama oiiciimiiz hedenin im-
kanlar: dahilindedir Yani hes Au-
vumuzun (va da altiner vedinei se-
kizinei duyviimuzun) bize tesivin oe-
tirecesi izlenimler kadar hirsevieri
anlar ve idrak ederiz Woer hiz du-
vular kanali ile eezalandimilarak-
sak. ar1 hissi korku hissi ancnaz
tarzinda sikintilar. vanmalar hat-
malar ve kesilmeler oihi eesitli re-
zalar hedenimiz aAlmadan naal oer.
ceklesecektir? BRovie bir sorimin ak-
— Lutfen Sayfayr Ceviriniz.
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limiza gelmesi dogaldir, cinkii bii-
tiin bunlar beden Kkanaliyla gelen
izlenimlerdir; eger beden yok ise ve
biz fizik bedenin disinda bir varhk
stirdiiriyvorsak o halde bu cezanin
asli nedir? Bize valan m1 soyleni-
yor? Biitiin insanlar 4000 yildan be-
ri aldatiliyor mu? Tabii ayni sey
odil icin de gecerlidir! Bir takim
giizellikler, nese halleri, ferahliklar,
hosumuza gidecek miikafatlar, bey-
ler icin glizel hanmmlar, giizel ha-
nimlar icin yakisikli beyler... Yer-
viiziinde biiviik sefaletler ve reza-
letler icinde gecen bir omriin miika-
fati olarak fevkalade giizel saray-
larda, siril siril akan sularin basinda
eflenerek gecen bir omir gibi, ce-
sitli miikafatlardan hep bahsedilir.
Ama dikkat edersek, biitiin bunlar
verviiziinde ya bizim korktugumuz,
va da kavusmak icin didinip durdu-
gumuz sevlerdir. Peki ebadi havata
sahip olan bhir ruh varligini, hic de
ebedi olmavan, tamamen gecici ve
hatta sacma ve rolatif sevlerle bizi
avutmayami kalkiyorlar? Degil ta-
bii ki!

iste, vukarida da sizlere acik-
lamava calisti¥im gibi. bilitiin bun-
lar1 vanan ruh varhgmnin imajinas-
yvon melekesidir.

fmaiinasvon melekesi cok gilic-
liidiir. Imaiinasvon voluvla baz fi-
kirlerin harekete gecirildigi ve on-
larin da fizvoloiik etkiler vaparak
viicutta bazi somatik degisikliklere
sebep oldugu bilinmektedir Eger in-
sanlarin imaiinasvon melekesi ol-
masavdl hekimler hastalarimi % 50
nisnetinden daha fazla ivi edemez-
lerdi. Hastalik vak’alarinda hasta
kendinin ivi olduguna inanmaldir.
fvilesemiveregini diisiinen hastavi
cercekten ivi etmek miimkiin de#il-
dir. Yani manevi, moral, tedavi de-
di¢imiz tedavinin aslhi hastanin su-
uraltinin ve imaijinasvonunun iyi-
lesme durumunu kabul etmesi ve
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bu hali ruhunda yasatmas1 ile
mumkiindir. Oncelikle hastanin
kendini iyi olmus, hastaliktan kur-
tulmus goérmesi gerekir. Bu metod,
bugiin cok gecerlidir. Telkin, imaji-
nasyonu harekete geciren ve fikir
yoluyla yapilan bir dig etkidir. ima-
jinasyon daima irade giicline her
zaman galiptir. Ozellikle kendi vii-
cudumuz uzerinde hakim olmak is-
tiyorsak irademizi kullanmamamiz
gerekir. Irade herseyi berbat eder.
irade fikridir, diisiince seviyesinde-
dir, mantik dilizeyinde calisir. O
mantig1 bozacak, berbat edecek bir
sekle dahi sokabilir. Fakat iradeyi
isin icine karistirmadan sadece ima-
jinasyonu kullanarak, meydana gel-
mesi istenen durumun kuvvetle ta-
hayyiil edilmesi suuralti tarafin-
dan benimsenir ve kisa bir slirede
somatik safhava, vani beden safha-
sina intikal ederek, herhangi bir
bedeni arizanin giderilmesinde bii-
vilk bir hiz elde edilir, iyilesme mey-
dana gelir. :

Tekrar konumuza donelim : Ki-
saca dinlerdeki, cerinet ve cehen-
nem, miikafat ve miicazat tasav-
vurlar yanlis, eksik, yvalan degildir.
Biitiin bunlar her varligin spatyoma
intikal ettikten sonra kendi teka-
miil sevivesine gore biiviik, genis,
derin-suuraltinda getirmis oldugu
izlenimlerin sonuclaridir. Belli bir
havat siliresinden sonra spatvoma
intikal etmis bir varlifin vicdanim
rahatsiz edecek veva vicdani tara-
findan sorgu suale tabi tutuldugun.
da miidafaasi cok zor olan hususlar
mevcut ise o varlik otomatikman
cehenem havati icerisine girmis de-
mektir. Ama kendi kendisine miida-
faasi ve cevabi oldukca kolay olan
konular daha fazla ise o varligin
tegevviisii daha kolay gececektir. Ve
karmasinin saglamis oldugu bir se-
viyeve gore de spatyomun saglivace-
g1 imkéanlardan istifade etmesi
miimkiin olacaktir.
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'WJ Erg’ii:q ARIKDAL Cevirdi
Telepati Bilimsel
Olarak Ispatlandi

Telepati Dogal Bir Olaydir ve Hiicrede Baslar

Bir stire once olaganiistii bir
dokiiman gecti elimize. SSCB Bilim-
ler Akademisi’nin Sibirya boliimiin-
den dogrudan gonderilivordu. Bu
bélimiin NOSTRA’vi okuyan iki
arastirmacisi, yaptiklari son calig-
malarin sonuclarini miinhasiran
bize gondermigler. Bilimsel tarzda
ortaya konan calismalara gore iKi
HUCRE ARASINDA TELEPATIiK
BIiR BAG mevcuttur.

Malumat idealist her hangi bir
spekiilatoriin gercegini degil, su
sasirtict sonuca ulasmadan oOnce
uzun sure tecriibe vyapan ciddi bi-
lim adamlarindan gelmistir :  Tele-
pati, canhinin baslangic safhasinda,
vani hiicrede, tezahiir eden dogZal
bir hadisedir.

V. Petrovic Kaznatsev ve Lud-
mila Pavlovna Mihailova, Novosi-
birsk’de hulunan ve en seckin bilim
adamlar: icin kurduklar1 Bilimsel
Schri - Akademgorod’da bheraberce
calisiyorlar. Bu bilgiler hayat-ener-
jisi (bio-énergie) sorunu ftizerinde
uzmanlasan biyoloji bilginleridirler.
Tezlerinin ismi: Hiicreleraras: ilis-
kilerde zayif frekansh 1simimlar; en
kiiciik canlida mevcut olan esraren-
giz iligkiler hakkinda vapilan uzun
arastirmalarin bir Uriini. Hiicreler
arasinda alisilmis degisim kanalla-
r1 kullanilmadan vyapilan kesin bil-
gi gecislerinin emsalsiz bir gozler

onlinde serilisi s6z konusudur.

Kaznatsev ile Mihailova’nin
arastirmalarini iyice anlamak icin,
Prof. A. Gurvic’in deneylerine kadar
uzanmak gerekir. 1930 - 1935 yillar
arasinda vyapti®1 deneylerin daha
ileriye gidip gitmedigini ne yazik ki
elde ettigi sonuclardan hareket
ederek sovyet lniversitelerinde ge-
listirdigi Dbilgileri de bilmiyoruz.
Akademgorod’lu bu iki bilim ada-
mi, SOzl gecen calismalarin son
temsilcileridir ve sonuca ulasmis go-
riinmektedirler.

Gurvic, sofgan hiicrelerini tet-
kik ederken, tamamivyle isbat edil-
mesi s6z konusu olan bir ilke kovu-
vordu. Biitiin canh hiicreler. mito-
jenetik ismini verdigi, GORUNME-
YEN ISINLARIN kavnasidirlar.

Taze sogan baslarindan birini
«tesir alict» digerini de «tesir veri-
ci» olarak kullanivordu. Bir cesit
1Isinim topu diizenleverek «alicininy
bir kismini «vericinin» bombalama-
sina terketti ve ilic saatlik bir mua-
meleden sonra hiicre numaralama-
sl (savimil) vapti. Kalan soan ba-
sinda bombalanan kisimdan dort
kat daha fazla savida hiicre niima-
ralar:i (sawvisi) vardi. Bilein bitki-
den bir cesit enerjinin vav11d1‘é:1 SO-
nucunu cikardi.

Olay sadece sogan hucrelerlnde

— Liitfen Sayfay1 Ceviriniz.
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Deneyciler tarafindan hazirlanan aletler. Sagdakindeki kiireler

tamamen yahtilmistir. Digerinin dip kisminda baglanti vardir.

mi goriiliyordu? Hayir. Gurvic ve
onu izleyenler, bira mavasl, cesitli
bakteriler ve insan dokusu iizerinde
calistilar. Onemli dlan husus insan
dokularinin hiicresel olarak bu tarz-
da hareket etmeleriydi.

Gercekten, bizimkine benzer
hiicrelere uzaktan etki edebilen bi-
linmeven bir eneriji alani yayivor
isek oniimiizde hic bilmedig&imiz bir
evren duruvor demektir. Bu evren,
bugiin, bilimsel parapsikoloiinin et-
rafini cok kotii olarak kusattigl sa-
hadan baskas: degildir.

Gurvic denevlerini ivi bir se-
kilde viriitebilmek maksadivla ol-
dukca basit bir diizenek hazirladi.
Canlivi teskil eden temel bilesikler
arasindaki bu havatsal-eiic’iin nite-
li¥ini belirtmek Gurvic’e gore im-
kAnsizdi. Kendisi bu bilgi alis-veri-
sini kavdetmekle vetindi. Olavin ne-
den ve nasil’in1 bu calismalar: kéle
bile almadilar Bereket versin bu ca-
lismalar Sovvetler Birliginde 1nu-
tulup gitmedi. Kaznatsev ile Miha-
jlova’min yayini bunu gostermekte-
dir.

Hiicrelararas: havatsal giic (bio
-enerietik) alis-verisini uveun bir
sekilde tetkik etmek icin cok ileinc
ve kullaniimasi kolav bir alet hazir-
ladilar. Rilinen biitiin  1simmlari
durdurabilen A  odacifina konan
bir hiicre, B odacifina konan, ken-
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dine benzer va da ayri, bir baska
hiicre ile canlinin bilinen alig-veris
araclarnyla haberlesmesine kesinlik-
le miisait degildi.

Mamafih, her bilimsel arastir-
mada gerektigi gibi deney kosulla-
rin1 degistirmek mimkiindtir. Her
iki odacik alt kisimlarinda olustu-
rulan bir cesit slizgecle bir birine
eklenebilir. S6z konusu sitizgecte iki
kiiclik kiirre arasina konan her ce-
sitden ekranlar, hangi kuvvet ve
malzemenin, iki hiicre arasinda
kendini gosteren sirla dolu bildiri-
lere etki edebildigini degerlendirme-
mize imkén saglarlar.

Kaznatsev ve Mihailova, Gur-
vi¢’in deneylerini sistemli olarak
tekrarladilar. Onun kullandigi gibi
bir @smim topu» verine «A» odaci-
#1na verlestirilen hiicrelere dogru-
dan miidahale ettiler.

Bugiin, gercekten, genetik is-
lemler gibi, cesitli siirecler bu tiir-
den girisimlere izin vermektedir.
Acikca bilinmektedir ki bir hiicre-
nin gelistirilmesi, bicim degistirme-
si, onu kesin ve niteliksel bir gelis-
me vonine zorlamaktir.

Biitiin bilinmesi gereken sevi
«B» odacigindaki hiicrenin «A» oda-
ciéindaki diger hiicrenin gosterece-
¥i degisiklikleri az-cok izleyip izle-
mevecegi idi.

Elbetteki bilgi ahs-verisi diz



bir cizgi gibi degildir. Boyle olma-
Sl ¢ok iyi olurdu ve mesele de kal-
mazdi! Gercekten, ilk odacikta
anarsik tarzda gelisen hiicreler ken-
di cogalmalarimi ikinci odaciktaki
hiicrelere «kelimesi kelimesine» ak-
tarmiyorlar. Ama mesajlar geciyor-
lar.

Boylece Gurvi¢’in sevgili sogan
hiicreleriyle, «A» odacigindan «B»
odacigindaki hiicrelere protoplaz-
mik (1) bir kusur (diformite) ak-
tariliyor. Soézii edilen iki arastiric
«B» odacigindaki hiicreler arasinda-
ki bir dizi diizensizlife dogrudan
dogruya yardim ettiler. «B» deki
protoplazma ilgine bir bicimde ha-
reket ediyordu. Normal gelisme ve-
rine protoplazmanin zari garip se-
kilde etkilenmisti. Kisaca, anormal
sekilde davraniyordu ve bunun va-
pay olmayan bir ortamda kullan-
masina ragmen sebebi bilinmiyordu.

«A» odasindan gelen esrarengiz
mesaj ilk hiicrelere zorla kabul et-
tirilen biolojik sekil kusuruna sebep
olmuyordu. Ozel cam tertibata ve
hiicreler arasina konan cam levha-
lara ragmen mesaj gecmisti. «B»
deki hiicreler, bugiin hiicreleraras:
alig-veris olarak bilinen ve kesin-
likle acgiklanamayan bir enformas-
yon, bilgi, almisti. Su halde, kabul
etmek gerekir ki mechtl bir kuv-
vet, enerji, mesaji iletmektedir. Bel-
ki, uzun vadede, «B»’deki hiicreler,
kardeslerindeki «bu protoplazmik
sekil bozuklugunun yolunu bulmak»
la sona eriyor, oliiyorlar. Bununla
beraber, mesajin biolojik diuizeyde
tam olarak, harfi harfine, gecme-
den Once, ise uzun sliren deneme
yapmakla baslayip baglamadigin,
ya da tali tepkilerle ilgili hiicreleri
etkileyip etkilemedigini bilmiyoruz.
Ne olursa olsun, bu vardir ve neden
ibaret oldugunu bilmek zorundayiz.

Kaznatsev ve Mihailova virus-
lar tlizerinde cesitli sekillerde calig-

tilar (Keksaky A-13, FPV 48, ade-
nevirus ve baskalari). Bildigimize
gore, elemanter canli varhklarla,
ilk kez, esrarengiz etki alis-verisi 6l-
¢lilmiis oluyor. Sogan ve bitgisel do-
ku hucreleriyle yapilan daneyde el-
de edilen sonuclar viruslarla da el-
de edilmigtir: «B» odasindaki virus-
lar, «A» odasina kapatilan viruslara
ozel diizensizlikler verilince anormal
bicimde davraniyorlardi.

Bu durumda, yapilan is olduk-
ca karmasik olmaktadir. Hic de pek
basit hucrelerle karsi karsiya degi-
liz ama mikro-organizmalarin teka-
miil merdivenindeki yerlerinde ay-
n1 degil. Mesaj «B» odasindaki vi-
rislere ulasiyor, ne varki bu viriis-
ler ilk kiirede olanlar: harfi harfine
kopya etmege, meydana getirmege
calismiyorlar.

Mesela, birincilere patolojik bir
yonde miidahale edilince, kendileri-
ni tehlikeye karsi korumaya calisi-
yorlardi. Sayet onlar miisbet yonde
gelistirilirse, sanki «A»’daki viriisler
onlarin diismaniymis gibi hayatla-
rin stirdiirmeye calisiyorlardi.

Bakterilerle vapilan deneyler
degisikti: Kuskusuz mikro-organiz-
manin artan karmagikligi sebebiy-
le, dagimkti. Canlilarin gelisim mer-
diveninde yiikseldikce durum boyle
olmaktadir.

Akademgorod’lu bu iki arastiri-
cinin deneylerini ayrintilariyla or-
taya koymak oldukca karmasik ola-
cak genel hatlariyla baglica sonuc-
larin1 ortaya koymaya calistik. Bu
uzun calismalarin temel karakteri-
ni gostermek icin yeterince genis
bilgi verdik saniyorum. \

Bu iki arastiricinin calismalar
gosteriyorki canli maddeyi teskil
eden temel unsurlar arasinda tele-
pati, hi¢c kuskusuz. mevecuttur.

Kaznatsev ile Mihailova’nin ke-
sifleri, biyoloiik oldugu kadar pa-

(Devami 12. Sayfada)
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